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Opinions & Controverses

Frédéric Encel

« La fin d’une parenthése enchantée
dans les relations internationales »

STRATEGIE
L’intervention
américaine au
Venezuela rebat les
cartes de ’ordre
international

PUISSANCE Pour

le géopolitologue,
I’opération confirme
le grand retour des
impérialismes
=

Quelles legons tirez-vous de
|'opération américaine au Venezuela
pour capturer Maduro ?

Cette intervention est une démons- DQ‘F.V Redriguez.
tration de puissance américaine et est investie présidente
un désaveu cruel pour les tenants par interim du
du concept de « Sud global », un Venezuela, le 5 janvier

dernier a Caracas.
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concept creux auquel je n’adhére
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pas du tout. Car en réalité, ces pays
n'ontaucun poids réel dés lors qu’il
y aune détermination américaine
aintervenir avec force. Lopération
militaire contre les sites nucléaires
iraniens en juin dernier, I'accord de
paix entre 'Arménie et 'Azerbaid-
jan ou entre la République démo-
cratique du Congo et le Rwanda,
le cessez-le-feu négocié a Gaza
en octobre dernier sont autant
d’exemples de la toute-puissance
américaine et de la faiblesse des
pays dits du « Sud global ». Sur tous
les dossiers que je viens d’énumé-
rer, la Chine et la Russie n'ont eu
strictement aucune influence.
L'intervention américaine au
Venezuela a d’ailleurs entamé la
crédibilité de la Chine, trés proche
du régime de Maduro.

Cette intervention ne risque-t-elle
pas toutefois de constituer

un blanc-seing pour Pékin en vue
d’une éventuelle opération militaire
aTaiwan ?

C'est en effet 'un des effets collaté-
raux possibles de cette opération.
Le droit international étant désor-
mais largement bafoué, la Chine
peut considérer que les eaux ter-
ritoriales nippones, sud-coréennes
et philippines lui appartiennent,
et tenter d’accaparer Taiwan par
la suite. Mais cela peut jouer dans
les deux sens : Pimprévisibilité
et 'absence totale de surmoi de
Donald Trump peuvent étre un
motif de dissuasion pour Pékin. Jai
dailleurs tendance a croire en cette
deuxiéme hypothese.

Nicolas Maduro est tombé,

mais le régime chaviste tient
toujours. Est-il dans I'intérét
américain de le renverser ?

Donald Trump ne cherche pas a
renverser le régime mais & modi-
fier en profondeur sa politique
économique et pétroliére. Face a
cela, il n’existe que deux scénarios:
soit Delcy Rodriguez et son frére

acceptent d’obtempérer aux exi-
gences américaines, soit ils ne le
font pas et Washington engagera de
nouveaux coups de force pour les y
contraindre. En ce qui concerne le
régime lui-méme, c’est avant tout
aux Vénézuéliens d’en décider. Si
le régime actuel accepte de jouer le
jeu dela démocratie, il est tout a fait
vraisemblable qu'il tombera au pro-
fit d’'un régime moins dogmatique
et plus libéral. Mais en I'état actuel
des choses, il n'y a pas vraiment lieu
de se réjouir pour les Vénézuéliens.
Il ne faut pas s’attendre a des bou-
leversements sur le plan intérieur
dans un proche avenir, sauf pres-
sions de la rue en faveur d'un scru-
tin réellement démocratique.

Jusqu’oll ira, selon vous, la doctrine
« Donroe », corollaire de Trump ala
doctrine Monroe ? Cuba, la Colombie
ou encore le Mexique doivent-ils
craindre pour leur souveraineté ?

Je n’y crois pas, pour une raison
simple : Maduro cochait toutes les
cases. Voila quelqu’un qui favori-
sait de prés ou de loin le trafic de
drogue, entretenait des rapports
étroits avec des régimes ennemis
des Etats-Unis tels que I'Tran, et qui
était 4 la téte d’un pays riche des
plus grandes réserves de pétrole
au monde. La conjugaison de ces
trois facteurs explicatifs de l'inter-
vention américaine ne se retrouve
nulle part ailleurs.

Que se passe-t-il si demain, Donald
Trump décide de maniére unilatérale
I'annexion du Groenland ? Qui pourra
I'en empécher ?

Personne ne pourra I'en empécher.
Mais je ne crois pas a 'option mili-
taire ; le Danemark n'est pas un Etat
hostile - I'ironie de I'histoire est
qu’il incarne méme 'un des plus
alliés otaniens les plus dociles —,
et de toute facon les troupes sta-
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tionnant au Groenland sont déja
américaines. En revanche, je crois a
des pressions de Trump pour négo-
cier une exploitation partagée des
ressources miniéres et minérales
du territoire.

L'intervention militaire américaine
au Venezuela a-t-elle montré que
Trump était finalement moins
isolationniste qu'on ne le pensait ?
Donald Trump n’est pas
isolationniste, il est avant tout
nationaliste. L’isolationnisme
ameéricain des années 1920 et 1930
impliquait une non-intervention
absolue hors des frontiéres. Or
Trump n’a jamais préconisé une
telle chose. Lui considére qu’il ne
doit pas y avoir d’interventions
visant 4 modifier un régime
politique dans un pays étranger
pour des raisons morales, comme le
pronent les néoconservateurs aux
Etats-Unis. Donald Trump n'est pas
George W. Bush : le regime change
pour imposer la démocratie et les
valeurs occidentales a I'étranger
ne l'intéresse guére. Son impératif
est de ne jamais risquer la mort de
soldats américains. Il w'a d'ailleurs
jamais pris ce risque depuis qu'il
est au pouvoir. Donald Trump
a parfaitement conscience que

depuis le piteux retrait des troupes
américaines d’Afghanistan en
aoiit 2021, les aventures militaires
extérieures sont largement rejetées
par opinion publique américaine.

Cette intervention ne nous rappelle-
t-elle pas un principe de réalité:

la force brute I'emporte toujours sur
le droit international ?

Depuis la Haute Antiquité, nations
et empires tentent de s’arroger le
droit d’étendre leur zone prioritaire
de prospérité, autrement dit leur
hinterland. Ces derniéres décennies
ont été en réalité une parenthése
enchantée dans les relations
internationales. La « normalité »
des relations internationales, c’est
I'impérialisme et la conflictualité.
Ce retour des impérialismes ne

« Une loi qui
n'implique pas sa
propre défense est
une loi scélérate »

concerne pas que la Chine, la Russie
ou les Etats-Unis ; la politique
néo-ottomaniste de la Turquie
d’Erdogan est un autre exemple
de ces volontés expansionnistes,
et quantité d'Etats fort modestes
s’y adonnent aussi réguliérement.
Le droit international construit
dans l'aprés-guerre, et dont
les Occidentaux se réclament
aujourd’hui, est le fruit d’un rapport
de force, en 'occurrence lié a la
victoire des Alliés sur I'Allemagne
nazie etle Japon ultranationaliste.
Entre parenthéses, je signale que
le droit international incarné
par la charte des Nations
unies protége également la

souveraineté de régimes ignobles
ou exterminateurs : souvenez-vous
duRwanda en 1994, songez aI'Tran
de 2026... Je suis évidemment
favorable au maintien du droit
international, mais je pense que
les puissances qui déplorent les
atteintes a ce droit doivent se
doter d’instruments concrets
permettant de le défendre. Une
loi qui n’implique pas sa propre
défense est une loi scélérate.
Afin de dissuader des politiques
impérialistes sur son sol, 'Europe
- au sens large du terme - doit
impérativement se doter des
attributs de la puissance globale et
ne plus se contenter d’incarner une
puissance seulement économique.
Ladimension politico-militaire est
primordiale. Or ni I'Allemagne,
ni la France, ni le Royaume-Uni
ne peuvent y parvenir seuls. De
méme qu’il y eut un moteur franco-
allemand sur le plan économique
dans les années 1950, je pense
que c’est désormais au tandem
franco-britannique d’enclencher
une dynamique stratégique en vue
de batir une Europe puissance. ®
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